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NOTA DE ESCLARECIMENTO
SOBRE A PERSPECTIVA DE GOLPE NAS “ELEIC()ES” DA UFPEL

H& poucos dias uma representagdo andnima junto ao
Ministério Publico (“dentincia”) colocou sob suspeita o processo
de consulta informal @ comunidade universitaria promovido
pelas entidades que representam os diferentes segmentos da
comunidade universitaria, a saber: a Associacdo de Docentes
da UFPEL (ADUFPEL), a Associagao de Servidores Técnico-
Administrativos da UFPEL (ASUFPEL) e o Diretério Central de
Estudantes da UFPEL (DCE).

O motivo da “dentncia” descumpnmento da legislacédo
vigente na realizagdo da consulta informal & comunidade
universitaria.

O processo a que se refere a dita “dentincia” contou com
seis .(6) chapas inscritas, que por sua vez somavam as

- candidaturas de 24 docentes da instituigdo (candidatos areitor e

vice-reitor e membros de listas triplices). Depositaram seu voto
no pleito, realizado em dois turnos, mais de 10 mil pessoas —
entre docentes, técnicos e estudantes — com a finalidade de

-instrumentalizar o Conselho Universitario no processo de

eleigdo do novo Reitor, que devera assumir emjaneiro de 2013.

Alegislagdo que regulamenta o processo de escolha dos
dirigentes nas universidades publicas federais (Decreto
1.916/96) estabelece o seguinte:

Art. 1° O Reitor e o Vice-Reitor de universidade mantida
pela Unido, qualquer que seja a sua forma de constituigdo,
serdo nomeados pelo Presidente da Republica, escolhidos
dentre os indicados em listas triplices elaboradas pelo colegiado
maximo da instituicdo, ou por outro colegiado que o englobe,
instituido especificamente para este fim.

§ 1° Somente poderdo compor as listas triplices
docentes integrantes da Carreira de Magistério Superior,
ocupantes dos cargos de Professor Titular ou de Professor
Associado 4, ou que sejam portadores do titulo de doutor, neste
caso independentemente do nivel ou da classe do cargo
ocupado.

§ 2° A votagdo sera uninominal, devendo as listas ser
compostas com os trés primeiros nomes mais votados em
escrutinio Unico, onde cada eleitor vota em apenas um nome
para cada cargo a ser preenchido.

§ 3° O colégio eleitoral que organizar as listas triplices
observara o minimo de setenta por cento de participacéo de
membros do corpo docente em sua composigao.

§ 4° O colegiado maximo da instituigdo podera
regulamentar processo de consulta a comunidade universitaria,
precedendo a elaboragdo das listas triplices, caso em que
prevalecerao a votagéo definida no § 2° e o peso de setenta por
cento dos votos para a manifestagdo do corpo docente no total
dos votos da comunidade (...).

Vérias universidades, entretanto, buscaram formas mais
democraticas de consulta, organizando processos diversos de
manifestagdo de suas comunidades. Por isso, uma Nota
Técnica do Ministério da Educagdo (437/2011), posterior ao
Decreto, buscou orientar e regular os processos de consulta, de
forma a permitir aos Conselhos Universitarios decidirem com
base na vontade amplamente manifesta das comunidades
universitarias. Os grifos da citag@o abaixo s&o da propria nota,
expedida em 26/09/2011:

23. Importante salientar ainda que a realizagcdo por
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associagcbes dos quadros que compbem a universidade ou
entidade equivalente de consultas informais a comunidade
universitaria com a configuragdo dos votos de cada categoria da
forma que for estabelecida, inclusive votagéo paritaria, ndo
contraria qualquer norma posta.

24. Independentemente da realizagdo da consulta (formal
ou informal) & comunidade universitaria e até mesmo do seu
resultado, a elaboragdo da lista triplice permanece sendo
competéncia exclusiva do Colegiado Maximo da Universidade ou
de Colégio Eleitoral que o englobe, pois a consulta prévia nao
vincula juridicamente o colegiado para elaboragéo da lista. Essa é
a redagéo do caput e inciso | do art. 16 da Lei n. 5.540/68, com
redagdo dada pela Lein. 9.192/95.

Previamente a consulta informal a comumdade as
trés entidades (ADUFPEL, ASUFPEL, DCE) consultaram a ampla

‘maioria dos membros do Conselho Universitario. Todos os

entrevistados, com uma Unica excegdo, deram anuéncia 3
consulta informal feita pelas entidades, comprometendo-se a
acatar no Conselho o resultado da mesma, cujo Regimento foi
aprovado em assembleias ' regularmente realizadas pelas
entidades, amplamente divulgado e aceito.

As seis chapas inscritas participaram de inumeros
debates; visitaram centenas de salas de aula; distribuiram farto
material de propaganda; foram noticia e concederam entrevistas
na imprensa local; mobilizaram a atengdo da comunidade
regional; realizaram reunibes, atos publicos e festas.
Participaram de um processo democratico classico: ampla
liberdade de expressao, de participagéo, de critica, de aliangas...
A quase totalidade dos docentes e técnico-administrativos votou;
mais de 8 mil estudantes também. Enfim: a democracia, na
UFPEL, manifestou-se de forma plena.

Todoo processo de consulta informal a comumdade
atendeu estritamente a legislagdo vigente e a nota técnica do
MEC, bem como todos os acordos prévios estabelecidos na
comunidade — entre as entidades, com os candidatos, com os
membros consultados do Conselho Universitario. Alids, o atual
Reitor foi eleito, em 2004, em processo quase idéntico (ndo houve
dois turnos), sem nenhum questionamento.

Todas as chapas se comprometeram,
publicamente, a apoiar a nomeagao do candidato vencedor da
consulta. Ao final da apuragéo do segundo turno, o candidato
derrotado e atual Vice-Reitor pronunciou-se de forma digna e
inequivoca, elogiando o processo, reconhecendo seu resultado e
desejando uma boa gestdo aos vencedores do pleito.

O protagonismo do processo, agora, encontra-se
nas maos dos membros do Conselho Universitario, os quais
dispdem de dois caminhos a escolher:

- acatar a voz da democracia- e da autonomia

universitaria expressa nas urnas em uma consulta/pleito
legalmente organizada e admiravelmente livre e legitima; ou

- aceitar a l6gica da conspiragéo, do conluio, do
golpe contra a vontade da comunidade, escolhendo um outro

_representante qualquer desses _interesses escusos que

pretendem perpetuar-se no poder, furtar-se a lei e seguir fazendo
da UFPEL um motivo de reportagens policiais, dentncias judiciais
e comentarios indignados.

A palavra estd com o Conselho Universitario da
UFPEL.
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ELEICOES PARA REITOR NA UFPEL

+ ESCLARECIMENTO -

Nessa semana, dia 21 de agosto, as entidades representativas da Comu-
nidade da Universidade Federal de Pelotas - (ADUFPel, ASUFPel e DCE
-UFPel), tiveram conhecimento formal da manifestacdo do Ministério
Piblico Federal, no processo administrativo n° 1.29.005.0000085/2012-
54, iniciado em decorréncia de dentincia andnima, de suposta servidora
da UFPel que colocava em diivida a legalidade da Consulta Informal 2
comunidade universitaria para escolha do Reitor e Vice-Reitor da UFPel,
cujo resultado foi o arquivamento.

Mesmo assim, o Reitor da UFPel, por meio da publicagdo paga com o
titulo “as elei¢bes para reitor: para cumprir a lei é preciso ter coragem”,
e pelo sitio da UFPel na internet, divulgou o texto sobre a consulta in-
formal (elei¢des), com o objetivo de confundir a opinido piblica e gerar
conflito na comunidade universitaria. Qual sua inten¢do? O que quis \
dizer com isso? Justamente um Reitor que interpreta o estatuto e o re-
gimento da universidade a seu favor e tem contra si varios processos
judiciais e administrativos, inclusive com condenacio, ainda em grau de
recurso.

Sim, senhor Reitor, *...as leis sdo feitas para serem cumpridas”. Cum-
pra-as! Nio levante dividas sobre a decisdo do Ministério Piblico, que
reconheceu a legitimidade e a legalidade da consulta informal realizada
de acordo com a Lei e-a Nota Técnica do MEC. Nio distorca a verdade,
confundmdo a opinido publica.

E de se destacar que, nas duas vezes nas quais o atual Reitor foi eleito
pela comunidade universitéria, o foi pelo mesmo processo cuja legalida-
de hoje guestiona, tendo, na época, inclusive elogiado publicamente as
entidades promotoras.

Quanto ao constrangimento, coagio e chantagens, concordamos que

se traduzem em praticas abominaveis, mas, infelizmente, ndo raras na
UFPel. Entretanto, ndo se pode confundir tais priticas com o diilogo
legitimo com os membros do Conselho Universitirio que na condigio dé
representantes dos diferentes segmentos da Universidade, devem mam~
festar a vontade ja expressada pela Comunidade. s

Espera-se que o Reitor cumpra com seu dever e, dentro da legalidade,
em respeito a Comunidade da Universidade Federal de Pelotas, convo-
que o Colégio Eleitoral para formalizagio da lista triplice para Reitor e,
com dignidade, submeta-se a vontade da maioria, que foi legitima, legal
e democraticamente manifestada nas urnas em processo absolutamente
transparente e participativo.
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